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При проведении экспертизы промышленной безопасности подъемных 
сооружений (ПС) возникает необходимость определения остаточного 
ресурса.

В соответствии с нормативно­
технической документацией 
для подъемных сооружений 

оценка остаточного ресурса произво­
дится следующими способами:

■ по совокупности дефектов (балль­
ная система);

■ по наработке(характеристическо­
му числу);

■ экспертным методом;
■ экспертно-расчетным методом.
Рассмотрим методы оценки остаточ­

ного ресурса более подробно.
Метод определения по совокупности 

дефектов наиболее старый, основываю­
щийся на учете состояния металлокон­
струкции и причины возникновения де­
фектов. Конечно, метод требовал дора­
ботки, так как, например, на ПС с боль­
шим количеством элементов (козловые, 
башенные краны) количество баллов не­
достаточное, градация на три группы мо­
жет быть маловата, но это практически 
единственный метод, учитывающий со­
стояние металлоконструкции.

Другой противоположностью явля­
ется метод оценки остаточного ресурса 
по наработке. При этом методе состоя­
ние подъемного сооружения вообще не 
учитывается, достаточно знать год вы­
пуска или считать данные регистрато­
ра параметров.

Промежуточное место занимают экс­
пертный и экспертно-расчетный мето­
ды, в которых попытались привязать 
ресурс к износу канатов и замене ме­
ханизмов.

Все методы оценки остаточного ресурса 
достаточно условны и зачастую не соот­
носятся с состоянием подъемного соору­

жения, в особенности -  с состоянием ме­
таллоконструкции. Состояние механиз­
мов и электрооборудования в значитель­
но меньшей степени влияет на безопас­
ность эксплуатации в отличие от метал- 
локонстрзлщий, но при этом снижение ди­
намических нагрузок (обеспечение плав­
ности приводов) значительно повьппает 
ресурс подъемного сооружения в целом, 
что ни одним методом оценки остаточ­
ного ресурса не учитывается.

Исходя из вышесказанного, на наш 
взгляд, возникла насущная необходи­

мость разработки нормативной доку­
ментации, в большей степени учиты­
вающей как состояние подъемного соо­
ружения на момент проведения экспер­
тизы промышленной безопасности, так 
и более достоверное прогнозирование 
поведения подъемного сооружения по­
сле проведения корректирующих меро­
приятий (ремонта, реконструкции, мо­
дернизации).
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